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ednou z mnoha oblasti, se kterou

se Centrum pro regionalni rozvoj

Ceské republiky (dale jen ,Cen-

trum”) pfi své kontrolni cinnosti

setkdvd, je i problematika stano-
vovani a prodluzovani lhit vymezenych
zdkonem ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefej-
nych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,ZZVZ"), ptipadné Metodickym
pokynem pro oblast zadavani zakazek pro
programové obdobi 2014-2020 (dale jen
,MPZ"). Nasledujici prispévek je koncipova-
ny prakticky a obsahuje konkrétni priklady
z kontrolni praxe Centra a popis dlsledkd
nespravného postupu zadavatele v projek-
tech IROP.

o

odani

Stanoveni Ihﬁ%ro
a MPZ

nabidek dle Z

Priklad €. 1, skutkové okolnosti:

Zadavatel zahdjil zadavaci fizeni nadlimitni
verejné zakazky zadavané v otevieném fi-
zeni dne 7. 5. 2019. Zadavatel stanovil Ih{tu
pro podani nabidek do 7. 6. 2019 do 10:00
hodin, jeji délka tedy byla 30 kalendainich
dna (déle jen ,KD" nebo ,dny”). Zadavatel
v zadavaci dokumentaci uvedl|, ze soucasti
zadavacich podminek je popis rozhrani in-
formacnich systém vyuzivanych zadavate-
lem, ktery dodavatelim poskytne v souladu

s § 96 odst. 2 ZZVZ. Centrum danou situaci
vyhodnotilo tak,[1] Ze zadavatel mél povin-
nost dle § 57 odst. 1 pism. b) ZZVZ prodlou-
zit stanovenou |hitu pro podani nabidek
0 5 dn(, tedy méla ¢init minimalné 35 KD.

Dopad:

Finan¢ni oprava (dale rovnéz ,korekce do-
tace”) ve vysi 3% z ¢astky poskytnuté pod-
pory na dotcenou verejnou zakazku.

Priklad €. 2, skutkové okolnosti:

Zadavatel zadaval vefejnou zakdzku ma-
Iého rozsahu v oteviené vyzvé dle ¢l. 7.1.1
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verejné

pism. a) MPZ, jez byla zahdjena dne 3. 9.
2020 uverejnénim zadavaci dokumentace
véetné pfiloh na profilu zadavatele. Konec
Ih{ty pro podani nabidek zadavatel stano-
vil na den 9. 9. 2020 do 11:00 hodin. Lhita
pro podani nabidek stanovena zadava-
telem cinila pouze 5 dnli a 11 hodin, ¢imz
doslo ke zkraceni lhaty pro podéani nabidek
o vice nez 30% z pozadované délky sta-
novené MPZ (tabulka finan¢nich oprav(2]
stanovi tfi kategorie vyse korekce dle délky
zkraceni lhaty pro podani nabidek — zkra-
ceni lhdty o vice nez 50%, zkraceni Ih(ty
o vice nez 30% a ostatni zkrdceni o méné
nez 30 %).

Centrum danou situaci vyhodnotilo tak,
ze zadavatel porusil ¢l. 7.3.2 pism. a) MPZ,
nebot nestanovil [hiitu pro podani nabi-
dek v délce nejméné 10 dnd od uverejné-
ni zakazky na profilu zadavatele, pficemz
uvedeny postup zadavatele mohl ovlivnit
pocet podanych nabidek, a tim i vybér do-
davatele. Nelze totiz vyloucit, ze pokud by
zadavatel dodrzel minimalni stanovenou
Ih{tu pro podani nabidek, obdrzel by i na-
bidky dalsich dodavateld, které by pro néj
byly ekonomicky vyhodnéjsi nez nabidka
vybraného dodavatele.

Dopad:

Finan¢ni oprava ve vysi 10% z ¢astky po-
skytnuté podpory na dot¢enou zakézku.

Prodluzovani lhit

pro podani nabidek

pfi zméné/vysvétleni
zadavacich podminek|3]

Priklad €. 1, skutkové okolnosti:

Zadavatel proved| u verejné zakazky na do-

davku lékarského ptistroje nasledujici zmé-

ny zadavacich podminek:

m misto ,barevného displeje
s Uhlopfi¢kou min. 9 palcl” pfipousti
mensi displej s uhloptickou min. 8",

m misto ,alespon 10 efektl v fezacim
modu ..." akceptuje feseni se 3 efekty,

= misto ,monopolarni fez do 400 W*
akceptuje nabizenou koagula¢ni
jednotku s max. vykonem pro
monopolarni fez 300 W (poznamka
Centra: dle zadavacich podminek mohl
zadavatel automaticky akceptovat
hodnotu fezu nizsi, nebot je zde
uveden pozadavek,... do ..., nejedna
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se tak o zménu rozsitujici okruh
moznych dodavatell),

= misto ,bipolarni fez do 350 W*
akceptuje nabizenou koagulacni
jednotku s max. vykonem pro
bipolarni fez 320 W (poznamka Centra:
dle zadavacich podminek mohl
zadavatel automaticky akceptovat
hodnotu fezu nizsi, nebot je zde
uveden pozadavek,... do ..., nejedna
se tak o zménu rozsitujici okruh
moznych dodavatel(),

= misto ,bipolarni koagulace
do 300 W* akceptuje nabizenou
koagula¢ni jednotku s max. vykonem
pro bipolarni koagulaci 200 W
(poznamka Centra: dle zadavacich
podminek mohl zadavatel automaticky
akceptovat hodnotu fezu nizsi, nebot
je zde uveden pozadavek ... do ...",
nejedna se tak o zménu rozsifujici
okruh moznych dodavateld),

m misto ,draténého kosiku” akceptuje
nabizenou koagula¢ni jednotku
s vozikem, ktery misto draténého
kosiku obsahuje zasuvku (poznamka
Centra: vzhledem k charakteru
vysvétleni zadavacich podminek se
nejedna o zménu rozsifujici okruh
moznych dodavatel().

Centrum vyse uvedenou situaci posoudilo
z hlediska nasledujicich okolnosti. Zadéava-
ci dokumentace obsahovala v technické
specifikaci 19 parametr elektrochirur-
gické jednotky a 9 parametrd pfislusen-
stvi k elektrochirurgické jednotce, z vyse
uvedeného piehledu zmén vyplyva, Ze se
fakticky jedna pouze o zmény 2 paramet-
rd, u kterych bylo tfeba posoudit jejich vliv
na rozsifeni okruhu moznych ucastnikl
zadavaciho fizeni. Vzhledem k charakteru
ucinénych zmén a vzhledem k relevant-
nimu trhu dodavatelt nebylo mozné bez
pochybnosti dospét k zavéru, ze by zmé-
ny zadavacich podminek byly s to rozsifit
okruh moznych ucastniku zadavaciho fi-
zeni (analogické uplatnéni zésady in dubio
pro reo — v pochybnostech ve prospéch
obvinéného). Plvodni |hdta pro podani
nabidek byla stanovena do 1.4.2019 v dél-
ce 37 KD, na zakladé dotazu dodavatele
zadavatel dne 28. 3. 2019 prodlouzil Ihitu
pro podani nabidek do 23. 4. 2019 v 10:00,
tedy od odeslani zmény ¢inila lh{ta pro po-
dani nabidek 25 KD. Byly podany 3 nabid-
ky, a to i nabidka dodavatele, ktery vznesl
dotazy k zaddvacim podminkam; jednalo

se o vefejnou zakazku zadavanou v nadli-
mitnim rezimu s predpokladanou hodno-
tou 986 777 K¢ bez DPH; zadavatel zménou
zadavacich podminek nezmirnil kvalifika¢-
ni kritéria; Ize predpokladat, ze dodavatelé
na relevantnim trhu neméli problém dodat
plnéni v plvodni nezménéné formé, jakoz
i plnéni po zméné zadavacich podminek
(zadny dodavatel nebyl vyloucen); zaklad-
nim hodnoticim kritériem byla ekonomic-
ka vyhodnost nabidek, kterd byla hodno-
DPH, tedy nebyly hodnoceny parametry,
kterych se provedend zména zadavacich
podminek tykala; jednalo se o vefejnou
zakazku ve zdravotnictvi - nakup zdravot-
nickych pfistrojd a techniky, pficemz do to-
hoto druhu vefejnych zakazek se dle dosa-
vadnich zkusenosti hlasi viceméné totozny
(uzavieny) okruh dodavateld; prodlouzeni
Ihty pro podani nabidek o 25 KD nebylo
marginalni a toto prodlouzeni bylo mozné
povazovat za adekvatni a dostate¢né pro
podani nabidek v posuzovaném zadava-
cim fizeni.

Dopad:

Na zakladé shora uvedenych okolnosti
Centrum nespatfovalo v jednani zada-
vatele pfi prodlouzeni Ihiity pro podani
nabidek v ndvaznosti na zménu zadava-
cich podminek poruseni véty druhé & 99
odst. 2 ZZVZ, a tedy pochybeni, za které by
bylo nezbytné ulozit finan¢ni opravu.

Priklad €. 2, skutkové okolnosti:

Zadavatel proved| u vefejné zakazky na sta-
vebni prace dne 11. 10. 2018 nasledujici
zmény zadavacich podminek:

m plvodné byl stanoven pozadavek
udrzovat platnost pojistné smlouvy
na pojisténi odpovédnosti za Skodu
zpUsobenou tfetim osobam i po zaruéni
dobu; pozadavek byl zménén
na platnost pojistné smlouvy jen
po dobu vystavby (tj. po dobu plnéni
zakazky), jak je bézné,

m plvodné byl stanoven pozadavek
na zaruku 60 mésicl, pozadavek byl
zménén - stavba: 60 mésicl, dodavky
zafizeni a vybaveni: 24 mésicQ,

m pUvodné mél zhotovitel povinnost
strpét dodavky a montaze vybaveni
interiéru od tfetich osob; tento ¢lanek
s pozadavkem byl vypustén,

m dale byl upraven vykaz vymeér.

@



Zadavatel k prodlouzeni lhaty pro poda-
ni nabidek nepfistoupil; Ihdta pro podani
nabidek byla ponechdna do 17. 10. 2018
a ucastnikiim zbyly celé 3 pracovni dny
(dale rovnéz ,PD") pro podani nabidek.

Centrum vyse uvedenou situaci posoudi-
lo z hlediska nasledujicich okolnosti. Jed-
nalo se o zjednodusené podlimitni fizeni
na stavebni prace. Celkova lh(ta pro poda-
ni nabidek byla stanovena v souhrnné dél-
ce (po prodlouzeni v dasledku vysvétleni
zadavaci dokumentace z 27.9. 2018) 21 PD.
Dodavatelé, ktefi byli schopni predmét
verejné zakazky realizovat az po provede-
né zméné zadavacich podminek, nemé-
li od okamziku této zmény (tj. od 11. 10.
2018) celou puvodni délku Ihity pro po-
dani nabidek jako ti dodavatelé, ktefi byli
schopni predmét verejné zakazky realizo-
vat za plvodné stanovenych zaddvacich
podminek. Centrum rovnéz zohlednilo, Ze
nezbytna aplikace zasad podle § 6 ZZVZ by
méla zarucovat i to, aby zadavatel umoznil
ucastnikam, ktefi jiz podali nabidku, vzit
nabidku zpét, a mit tak moznost zohlednit
nasledné provedenou zménu ¢i doplnéni
zaddavaci dokumentace v nabidce pred je-
jim opétovnym podanim zadavateli.

Vzhledem ke skute¢nosti, ze zadavatel
provedenou zménou zadavacich pod-
minek zmirnil nékteré smluvni podmin-
ky, pak byla takovéd zména povazovana
za zménu, kterda mohla rozsifit okruh
moznych ucastnikd zadéavaciho fizeni
a mohla zménit ochotu dodavatell po-
dat nabidku (viz vyse rozsudek Krajského
soudu v Brné ze dne 16. 6. 2020, sp. zn.
31 Af 97/2018). Centrum proto dospélo
k zavéru, ze z pohledu dodrzeni zakon-
ného postupu zadavatele mélo s pred-
métnou zménou zadavaci dokumentace
rovnéz dojit k prodlouzeni lhlty pro po-
daninabidek ve smyslu § 99 odst. 2 ZZVZ.
Centrum dale zohlednilo, Ze zadavatel
nesmi omezit soutéz o vefejnou zakaz-
ku a znevyhodnit potencialni dodavate-
le napf. tim, Ze jim neposkytne dostatek
¢asu na provedeni a zapracovani zmén
uvedenych ve vysvétleni zadavaci doku-
mentace do jejich nabidek, resp. nepro-
dlouzi se zménou zadavaci dokumentace
soucasné i lhitu pro podani nabidek. Za-
davatel byl tedy povinen prodlouzit Ih(tu
pro podani nabidek tak, aby ¢inila nejmé-
né celou jeji plvodni délku.

o

Dopad:

Finan¢ni oprava ve vysi 5% z castky po-
skytnuté podpory na dot¢enou vefejnou
zakézku.

Uverejiiovani prodlouzeni
lhaty pro podani nabidek

Priklad €. 1, skutkové okolnosti:

Zadavatel realizoval vefejnou zakdzku
na stavebni prace jako zjednodusené pod-
limitni fizeni, které bylo zahdjeno uverej-
nénim vyzvy k podani nabidek na profilu
zadavatele dne 9. 4. 2018, lh(ta pro po-
dani nabidek byla stanovena do 3. 5. 2018
(do 10:00).

V pribéhu Ihiity pro podani nabidek ob-
drzel zadavatel tfi zadosti o vysvétleni za-
ddvaci dokumentace, pficemz na zakladé
vysvétleni ¢. 2 prodlouzil lhGtu pro podani
nabidek do 11. 5. 2018 (do 10:00), tj. 0 8 ce-
lych PD.

Informaci o prodlouzeni Ihity pro podani
nabidek vsak zadavatel nezvefejnil v za-
kladnich udajich o zakézce na profilu zada-
vatele, ale pouze v dokumentu vysvétleni
k zadavacim podminkam, coz v disledku
znamenalo, Ze na profilu zadavatele byla
az do konce zadavatelem nové stanovené
Ihlty pro podani nabidek uvedena nadale
IhGta konici 3. 5. 2018.

Vyse popsané okolnosti vyhodnotilo Cen-
trum nasledovné. Jelikoz se jednalo o ve-
fejnou zakéazku zadavanou ve zjednoduse-
ném podlimitnim fizeni, je profil zadavatele
hlavnim nositelem informaci o zakazce.
Chybné uvedené zékladni udaje na hlavni
strance profilu zadavatele tak mohou mit
zésadni vliv na okruh dodavatell. Nebot
tito mohli byt odrazeni zdanlivé neprodlou-
zenou (resp. pozdéji i jiz zdanlivé uplynu-
lou) Ihdtou pro podani nabidek od dalsiho
zkoumani detailnéjsich informaci o verejné
zakézce. Tedy nemuseli zjistit (a zadavatel
svym pochybenim tuto jejich moznost vy-
razné snizil), Ze v zadavacich podminkach
doslo ke zménam, které mohly umoznit
jejich ucast v fizeni ¢i mohly mit vliv na je-
jich rozhodovani, zda nabidku zpracovat
a podat. Zadavatel tedy v fizeni postupo-
val netransparentnim zpUsobem, ¢imz po-
rusil jednu ze zédkladnich zasad zadavani
verejnych zakézek zakotvenou v § 6 odst.

verejné

1 ZZVZ, a déle pak povinnost obsazenou
v § 36 odst. 3 ZZVZ, totiz stanovit a dodava-
teldm poskytnout zadavaci podminky v po-
drobnostech nezbytnych pro jejich ucast
v zaddvacim fizeni, a rovnéz povinnost de-
finovanou v § 99 odst. 1 ZZVZ - uvefejnit
zménu zadavacich podminek stejnym zp0G-
sobem jako zadéavaci podminku, kterd byla
ménéna. Toto pochybeni zadavatele bylo
pfitom zpuUsobilé negativné ovlivnit okruh
dodavateld, ktefi mohli v fizeni podat na-
bidku, a tim i hospodaiskou soutéz o zakaz-
ku a vybér nejvhodnéjsi nabidky.

Dopad:

Finan¢ni oprava ve vysi 5% z castky po-
skytnuté podpory na dotéenou vefejnou
zakazku.

Priklad €. 2, skutkové okolnosti:

Zadavatel dne 3. 8. 2018 zahdjil zadavaci
fizeni zadavané v nadlimitnim rezimu. V za-
davaci dokumentaci zadavatel uvedl, ze
Ihdta pro podani nabidek konci 20. 9. 2018
do 10:00 hodin.

Zadavatel pavodné stanovenou lhltu pro
podani nabidek prodlouzil ve formulafi
Oprava - Oznameni zmén nebo dodate¢-
nych informaci (odeslaném do VVZ[4] 13.9.
2018) do 27. 9. 2018, ve formulafi Dodatec-
né informace (odeslaném do TEDI[5] 13. 9.
2018), do 27.9. 2018, a na profilu zadavatele
(zverfejnéno dne 13.9.2018) do 27.9. 2018.

Dne 18. 9. 2018 zadavatel uvefejnil na pro-
filu zadavatele Vysvétleni zadavaci doku-
mentace ze dne 18. 9. 2018, kterym byla
podruhé prodlouzena Ihita pro podani na-
bidek do 4. 10. 2018 do 10:00 hodin, aniz by
tuto zménu zadavacich podminek uvefrejnil
ve VVZ a TED.

Centrum danou situaci vyhodnotilo tak,
ze potenciadlni dodavatelé se mohli pfi
zjistovani informaci o vhodnych vefejnych
zakdzkach z VVZ a TED mylné domnivat,
ze lhata pro podani nabidek v dobé jejich
pfistupu do VVZ a TED jiz uplynula nebo
je pro zpracovani nabidky jiz nedostacujici
(aniz by zjistovali podrobnéjsi informace
na profilu zadavatele), a o verejnou zakdz-
ku ztratili zjem. Pochybeni zadavatele tak
nebylo posouzeno jako formalni povahy,
kdyz mohlo mit vliv na ucast dodavateld
v dot¢eném zaddvacim fizeni.
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verejné

Dopad:

Financni oprava ve vysi 10% z castky po-
skytnuté podpory na dotéenou vefejnou
zakazku.

Zavér

Jak je patrné z vyse uvedenych piikladd
z kontrolni praxe Centra, stanovovani Ih{-
ty pro podani nabidek, jeji prodluzovéni
i uverejnovani mulze zplsobovat potize
s dlsledkem korekce dotace. V kontextu
zminénych dopadl poruseni povinnosti
zadavatele je mozné dodat, ze Centrum
v intencich pevné stanovenych pravidel
pro ukladani finan¢nich oprav vzdy vyhod-
nocuje konkrétni okolnosti daného pfipa-
du, a pokud je to mozné, pfistupuje k ukla-

Poznamky

[1] Mj. s ohledem na zavéry rozhodnuti Uradu
pro ochranu hospodarské soutéze (dale
jen,Ufad”) ze dne 3. 8. 2020, ¢. j. UOHS-
-23709/2020/531/MKe, ve kterém se
fesil pfipad, kdy zadavatel stanovil [hGtu
pro podani nabidek podle § 57 odst. 1
pism. a) ZZVZ, ale jeji délka cinila pouze
34 celych dnd a 9 hodin, nikoliv 35 celych
dnu. Utad v rozhodnuti uvadi: Ve vztahu
k argumentaci obvinéného, Zze margindlini
zkrdceni délky Ihaty pro poddni nabidek o 15
hodin nemohlo ohrozit moZnost dodavatelt
podat nabidku, Utad podotykd, Ze ackoliv se
zkrdceni zdkonem stanovené lhdty pro poddni
nabidek ,pouze’ o 15 hodin miZe na prvni
pohled jevit jako zanedbatelné pochybeni
obvinéného, nelze jej v zddném pripadé
tolerovat a pripustit neumoznéni vyuZziti celé,
zdkonem jako minimdini IhGty stanovené pro
koncipovdni a poddni nabidek, nebot' § 57
odst. 1 pism. a) zdkona uklddd zadavatelim
povinnost stanovit lhiitu pro poddni nabidek
v minimdini délce celych 35 dnd. Urad
zdlrazriuje, Ze vyse uvedend povinnost
musi byt splnéna zadavatelem bez vyjimky,
nebot nezdkonné zkrdceni lhity pro poddni
nabidek predstavuje zdsah do prdv dotéenych
subjektd, tj. potencidlnich dodavateld, kteri
se rozhoduji podat nabidku na konkrétni
verejnou zakdzku, coZ miZe negativné
ovlivnit jejich rozhodnuti, zda nabidku viibec
podaji. Jinymi slovy receno, od explicitniho
poZadavku zdkona na minimdini délku Ihity
pro poddni nabidek neni mozné se odchylovat,
a to ani v rddu hodin. Zdkonem kogentné
stanovend minimdlni lhiata pro poddni
nabidek md zarucovat alespori zdkladni
casovy prostor k tomu, aby se dodavatelé
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Chybné uvedené zdkladni udaje na hlavni
strdnce profilu zadavatele tak mohou mit zdsadni
vliv na okruh dodavateld. Nebot'tito mohli byt
odrazeni zddnlivé neprodlouZenou (resp. pozdéji

i jiz zdanlivé uplynulou) IhGtou pro poddni
nabidek od dalsiho zkoumdni detailnéjsich
informaci o verejné zakdzce.

sazbé.[6] Zadavatellm je vsak v kontextu
nadepsané problematiky tfeba doporu-
¢it, aby nepodcenovali zékonna pravidla

o samotné verejné zakdzce nejen dozvédéli,
ale také mohli zpracovat svoji nabidku tak,
aby co nejlépe odpovidala poZadavkim
zadavatele. V pripadé, Ze zadavatel Ihitu

pro poddni nabidek zkrdti, nelze vyloucit,

Ze neumozni potencidlnim dodavatelim
pFipravit véas jejich nabidku. Urad uvddi,

Ze jakékoliv zkrdceni zdkonem stanovené
minimdlni Ihaty pro poddni nabidek, navic
stanovené kogentnim ustanovenim zdkona,
jednoznacné limituje potencidini dodavatele
v Ucasti v zaddvacim fizeni.”V této souvislosti
Centrum podotyka, ze v ptipadech, kdy je
lhdta pro podani nabidek pfimérena a Ize
vyhodnotit, Ze dodavatelé méli dostatek casu
pro zpracovani a podani nabidky, je zkraceni
lhity pro podéni nabidek o ¢ast posledniho
dne povazovéno za zjevné administrativni
pochybeni zadavatele, které nema vliv

na vybér dodavatele a nemé za nésledek
kraceni dotace (ulozeni finan¢ni opravy).

V pfipadé feSeném Centrem v3ak zadavatel
neopravnéné zkratil ZZVZ stanovenou

a vyzadovanou minimalni Ihitu pro podani
nabidek o 5 celych dni, nikoliv jen o nékolik
hodin.

[2] Ptiloha ¢ 5,FINANCNI OPRAVY
ZA NEDODRZENI POSTUPU STANOVENEHO
V ZVZ AV MPZ" Obecnych pravidel pro
zadatele a pfijemce.

[3] Centrum vychazi pfi svém posouzeni mj.
z rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
16. 6.2020, sp. zn. 31 Af 97/2018, ktery fesil
problematiku prodluzovani Ihat pro podani
nabidek pii zméné zadavacich podminek;
podle soudu se pfi posuzovani pfimérenosti
délky prodlouzeni lhaty pro podani nabidek

(a pravidla MPZ) pfi stanovovani lhit, jejich
prodluzovani i uvefejriovani.m

nestaci zamérit jen doslovné na ,rozsireni
Ucasti moznych dodavateld” (roz. zménu
kvalifikace apod.), ale téZ i zménu ochoty
podat nabidku. Soud v uvedeném rozsudku
mj. konstatoval: ,nepostacuje, je-li prodlouzeni
Ihity garantovdno jen v pripadech, kdy
zadavatel méni kritéria, kterd maji vliv
na objektivni schopnost dodavateli podat
nabidku (typicky kvalifikacni kritéria).
Z hlediska smyslu citovaného ustanoveni md
totiz prakticky shodny dopad i zména takovych
kritérii, kterd maji vliv na ochotu dodavatel(i
podat nabidku. ... hranice mezi tim, kdy md
zmeéna kritéria vliv pouze na ochotu subjektu
podat nabidku a kdy také na jeho objektivni
schopnost plnit vefejnou zakdzku, je velice
tenkd a mnohdy nezjistiteInd. Napr. zména
terminu plnéni muze mit v pfipadé nékterych
subjekti vliv pouze na jejich ochotu podat
nabidku, v pripadé jinych mize predstavovat
odstranéni objektivni prekdzky pro plnéni. ...
slovni spojeni,okruh moZnych dodavateli’ je
nutno interpretovat jako okruh subjektd, které
by byly schopny ¢i ochotny podat nabidku
v zaddvacim Fizeni. Ve svétle této intepretace
se pak soud ztotoZnuje se zdvérem Zalovaného,
Ze potencidl rozsiteni okruhu dodavatel je
ddn tehdy, pokud dojde ke zmirnéni poZzadavku
zadavatele. Tento zdvér by nemusel platit
v pfipadé margindlniho zmirnéni podminek...".

[4] Véstnik verejnych zakazek.

[5] Ufedni véstnik Evropské unie.

[6] Centrum, resp. poskytovatel dotace je
vazén ptilohou €. 5,FINANCNI OPRAVY
ZA NEDODRZENI POSTUPU STANOVENEHO
V ZVZ AV MPZ" Obecnych pravidel pro
zadatele a prijemce.

o



